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Vandalismus- |

Zeitzeichen?

Sachbeschédigungen
gehdren leider zum Alltag

N

erstérung von O&ffentliichem oder privatem Eigentum

gehdrt heute leider ins Alitagsbild. Dabei werden sol-

<

andalenakte vielfach von Jugendlichen began-

was ireibt die Tater dazu? Ist die Destrukti-

Spriiche und Zeichnungen in
umecren Stldien. In der Zwi-
schenzeit werden die Graffitis
kaum mchr beachtet. Die Leu-
te, so scheint es, haben sich an
die «Verzierungen» gewdhnt,
doch ‘sie werden keineswegs
akzeptiert. Wehe, wenn ein
Sprayer bei seiner «Arbeit» er-
wischt wird! Er muss mit einer
Busse oder sogar mit einer Ge-
fiingnisstrafe rechnen.

Interessant ist, dass diese gut
sichtbaren «Sachbeschidigun-
gen» soviel Entriistung und
Aufregung verursacht haben.
Viel weniger AufmerksamKkeit
wird den wirklichen Zerstdrun-
gen von Offentlichen oder pri-
vaten Einrichtungen geschenkt.
In den Zeitungen sind ab und
zu kleine Meld zu fin-
den, die davon berichten, dass
Telefonkabinen, Verkehrsschil-
der oder Einrichtungen in
Turnhallen zerstGrt wurden.
Ausser den direkt Betroffenen
befasst sich kaum jemand mit
dicsen zunchmenden Zerstd-
rungen, obwohl sich die klei-
1;1 Meldungen zeitweise hiu-

Schulen und Turmhallen
sind «beliebte» Objekte

Am meisten betroffen von Zer-
stbrungen sind offentliche Ge-
biiude und Einrichtungen, vor
allem Schulen und Turnhallen.
So entsteht in der Stadt Bern
nach Auskunft des ehemaligen
Schuldirektors Kurt Kipfer nur
im Bereich der Schulen jede
Woche ein Schaden von 2000
bis 6000 Franken. Auch in an-
deren Schweizer Stidten miis-
sen sich die Mitarbeiter der

che

gen. Doch

vitit dieser Jungen ein Problem, das zuwenig beachtet
wird

Schulverwaltungen mit Zer-
stGrungen  auseinandersetzen.
Eine andere Schadensumme
wurde aus Biel gemeldet: Zer-
storungen von Telefonkabinen
ergaben im Stadtkreis Biel
einen Betrag von mehr als
30 000 Franken im Jahre 1983.
Das sind enorm hche Summen.
Weil es erwiesen ist, dass diese
Zerstdrungen meistens yon Ju-
gendlichen verlibt werden, soll-
ten Erwachsene, die mit Ju-
gendlichen arbeiten, sich mit
diesem Phiinomen beschiifti-
gen,

Wer denkt an die Folgen?

Angesprochen auf die Proble-
matik des Vandalismus reagie-
ren beispielsweise Lehrer ganz
unterschiedlich. Selten sind
Piidagogen anzutreffen, die fiir
die jugendlichen «ZerstGrers
kein Verstindnis haben. Fiir
viele Lehrer und auch fiir Be-
hérden ist der Vandalismus
eigentlich kein ergiebiges Ge-
spriichsthema. Sie sind der
Meinung, dass die Angelegen-
heit von der Presse hochge-
spielt werde, indem von Van-
alismus und Kleinkriminalitit
geschrieben wird.

Die Ansicht des Polizeikom-
missiirs der Stadt Biel, Denis
Kriithenbiihl, wurde in einem
Zeitungsartikel folgendermas-
sen wiedergegeben: «Man darf
das Phiinomen Vandalismus
nicht zu stark {ibertreiben.»
Zwar existiere dieses Problem,
doch handle es sich dabei um
Lausbubenstreiche und Mo-
deerscheinungen, die es immer
gegeben habe, und die Jugend
miisse sich halt «austoben».
Kurt Kipfer kommentiert diese
Ansicht folgendermassen: «Ich
kenne diese Haltung, aber es
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g:bt Menschen, die im Vﬂ-
harmlosen und Entschuldigen

noch weiter gehen. Ihnen
scheint einfach alles normal zu
sein, selbst wenn Jugendliche
Binke von der Miinsterplatt-
form sul parkierte Autos in
der Badgasse hinunterschmeis-
sen. Es scheint, dass es diesen
Leuten nicht bewusst ist, dass
vielleicht einmal jemand in
einem Auto sitzen kinnte.»

Der Konflikt wird indirekt
ausgetragen

Einige Lehrer sehen im Vanda-
lismus das Resultat unserer
Gesellschaft. Das' Verhiiltnis
zum Material hat sich in den
letzten fiinfzehn bis zwanzig
Jahren stark verdndert. Es ist
eine bekannte Tatsache, dass

'hcntc wesentlich mehr Giiter
verbraucht werden als friiher.
Der moderne Mensch ist ge-
wohnt, tégli i fortzu-
werfen, die unter Umstinden
noch brauchbar wiren.

Eine weitere Ursache fiir die
zunchmende Destruktivitiit
liegt im Erscheinungsbild unse-
rer Welt. Die Welt scheint fix-
fertig. Der Innovationsdrang,
die Lust, etwas Neues zu schaf-
fen, wird damit stindig oder
zumindest oft zuriickgebunden.
So ist es mdglich, dass sich der
Innovationsdrang in  dieser
Umgebung im Zerstoren #Hus-
sern muss. Noch klarer wird
dieser Schluss, so betonen die
Péidagogen Thomas Ziehe und
Herbert Stubenrauch, wenn wir
uns vergegenwirtigen, wie so-
zinle Macht heute erlebt wird.

Meinung eines «Experten»: (D@ Sehule muss harter werden

Andreas Marti, Erster Direk-
tionssckretiir der Erzichungsdi-
rcktion des Kantons Bern, sicht
im Vandalismus cine Reaktion
auf unsere Gesellschaft. Zur
Zeit des Interviews war er
noch Rektor des Deutschen
Gymnasiums in Biel.
Coop-Zeitung: In letzter Zeil
ist bei jungen Menschen ein
stdrker werdender zerstoreri-
scher Drang festgestellt wor-
den. Erleben Sie den «Vanda-
lismuse» auch in Ihrer Umge-
bung?

Andreas Marti: Es wiire nicht
richtig abzustreiten, dass es bei
uns keinen «Vandalismus» gii-
be, doch das Wort «Vandalis-
muss scheint mir zu stark. Es
gibt einen Hang zur Zersto-
rung. Gleichzeitig muss ich auf
Gespriiche hinweisen, die ich
mit dem Abwart unseres alten
Schulhauses gefiihrt habe. Er
sagte: «Seit den dreissiger

vierziger Jahren haben sich die
Jugendlichen stark im positi-
ven Sinn verdndert, obschon
sic heute viel kaputt machen,
zum Beispiel werden Garde-

robchaken abgebrochen

und

Sonnenstoren zerbrochen. Fril-
her haben die Schiiler so etwas
nic gewagt, sic haben hoch-
stens die Toilette verschmiert.»
— Das heisst, dass durch den
Abbau der #usseren Autoritiit
des Lehrers, der nitig war, die
Schiiler Kriifte entwickelten,
die sic frither nie in der Oef-
fentlichkeit ausgelebt hitten.
Insgesamt bin ich der Mei-
nung, dass es kein Problem der
Jugendlichen ist, sondern ein
Problem der Gesellschaft. Der
angestrebte Wohlstand fithrte
bei den Jugendlichen zu Be-
schiiftigungslosigkeit. Ein be-
stimmter materieller Reichtum
ist vorhanden, und damit ist ein
ganz . anderes Verhiltnis zum
Material  entstanden.  Alle
Schiiler finden den Umwelt-
schutz wichtig, gleichzeitig ge-
hen sie mit dem Material, das
ithnen zur Verfiigung steht, un-
glaublich sorglos um. Material
ist vorhanden, und es spielt
keine Rolle, was damit ge-
schieht, es sind Wegwerfarti-
kel. Aber diese Haltung ist ih-

nen  ane worden, und
deshalb man ihnen keine
Schuld zuschieben.

Die Jugendlichen leben auch in
ciner informationsiiberreizten
Welt. Also fehit ithnen der An-
trieb, informationstote Zeiten
aktiv auszufiillen. Aber der
Mensch besitzt einen natiirli-
chen Innovationsdrang, wenn
die Welt jedoch fixfertig er-
scheint, kann keine Innovation
mehr betricben werden. Bei
uns ist der [nnovationsdrang
nicht nur im geistigen, sondern
in jedem Lebensbereich zu-
riickgebunden, und das ist bru-
tal, Deshalb habe ich manch-
mal Verstiindnis, wenn Jugend-
liche sprayen oder Gegenstiin-
de zerstbren, denn das ist der
innovative Bereich, der ihnen
noch geblicben ist.

Was muss verdindert werden,
damit der junge Mensch sich
wieder besser entfaltert kann?

In diesem Zusammenhang
michte ich eine erste Moglich-
keit untersuchen: Erfiillt die
Schule ihre Aufgabe vollstan-
dig, wenn sie das gesellschaftli-
che System ganz seriGs kopiert,
indem sie schlicht Konsumen-
ten produziert? Die Antwort
ist gegeben: Nein! Die Schule,

und insbesondere die hihere
Mittelschule, muss auf diese
Problematik eingehen, wenn
wir iiberleben wollen. Darum
bin ich der Meinung, dass die
intellektuelle und  ethische
Ausbildung noch besser wer-
den muss. Das bedeutet, die
Schule muss hirter, wesentlich
hiirter werden. Wihrend einer
solchen harten  Ausbildung
kann es den Schiilern nicht
mehr wohl sein, denn sie wer-
den kritisch gegeniiber der Ge-
sellschaft und der Produkions-
welt. Zwischen Kopf, Herz und
Hand muss eine Einheit entste-
hen. Unsere Gesellschaft hat
bis jetzt das Gegenteil prakti-
ziert, indem sie meinte, der
Mensch habe (nur) einen
Bauch, um Nahrung aufzuneh-
men, und daneben habe er qua-
si nichts mehr. Es wurde ver-
gessen, dass das Wohlbefinden
durch die Harmonie von Geist,
Gefiihl und K&rper entsteht. In
der Schule sind wir nun ge-
zwungen, diese Harmonie wie-
der aufzubauen, denn vom El-
ternhaus erhilt ein Schiiler dies
nur im Ausnahmefall. g
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An die Stelle der ﬁulonlatﬁ-
person gind anonyme Sach-
getreten. Durch diese
ung wurde den jungen
Menschen die Maiglichkeit
weggenommen, sich mit Auto-
riti auseinanderzu-
setzen, Doch die Auseinander-
setzung mit den Autoritiiten, ja
der Kampf gegen sie, gehort
ochne Zweifel zum Erwachsen-
werden. Sich en «Viiters
wehren, kann durchaus sinnvoll
erscheinen, aber sich gegen
ibergrosse Institutionen weh-
ren,
sinnlos, Weil der Konflikt zwi-
schen den Jugendlichen und
der  Elterngeneration nicht
mehr direkt ausgetragen wer-
den kann, findet er heute guasi
indirekt statt, indem sich
und Hass gegen Symbole der
Erwachsenenwelt richten.
Bei den =Anschligen» der Ju-
gendlichen, von denen hier die
Rede ist, fehlt den Ausfihren-
den offenbar das schlechte Ge-
wissen bei oder nach ihrer Tat.

Kein Lausbubenstreich

In einem Fall warfen Kinder
Steine von einer Autobahn-
briicke auf fahrende Autos
hinunter. Dieses Tun hatte
schlimmste Unfallfolgen, doch
vor Gericht konnten die Kin-
der mit der Frage, ob sie denn
kein schlechtes Gewissen ge-
habt hiitten, iiberhaupt nichts
anfangen. lhnen war es ledig-
lich darum gegangen, zu schen,
«was passiertr». Gewissensbisse
hatten diese Kinder offensicht-
lich Keine, sondern sie wollten
sich im schlimmsten «wirk-
same und somit «wirklich» er-
leben kénnen. Gewalt und Zer-
storung sind also Mittel, um
die eigene Wirklichkeit zu fiih-
len: sie werden deshalb zu ele-
mentaren Erlebnissen. Das al-
les hat natiirlich {berhaupt
nichts mehr mit Lausbuben-
streichen zu toun! Damit ist
nicht gesagt, dass es keine
Lausbubenstreiche mehr gebe,
aber zu einem Streich in die-
sem Sinne gehdrt ein schlech-
tes Gewissen. Rolf Gschwend

scheint zum vornherein

Was ist

strafbar?

Zerstirt oder verschmutzt
jemand fahrlissig fremdes
Eigentum, so ist das nach
Gesetz kein Straftatbestand.

Der Eigentimer jedoch
kann auf zivilrechtlichem
Weg Schadenersatz fordern.

Die Verunreinigung von
fremdem Eigentum ist straf-
bar (Artikel 10, Gesetz be-
treffend die Einfithrung des
Strafgesetzbuches), wenn
dem Titer Vorsitzlichkeit
und Bésheit oder Mutwille
nachgewiesen werden kann,
Diese Strafe wird aber nur
ausgesprochen, wenn sie be-
antragt wird.

Uebrigens: Alle Arten (oder
Unarten) von unerliaubten
Sprayereien miissen die Ge-
setzeshiiter als Verunreini-
gung von fremdem Eigen-
tum ansehen; selbst wenn
viele Leute die Ansicht ver-
treten, diese Zeichnung sei
kinstlerisch wertvoll.

Wer vorsitzlich Telefon-
kabinen, Toilettenanlagen,
Verkehrsschilder, Fahrzeu-
ge und andere Offentlichen
oder privaten Einrichtungen
zerstort, macht sich (Artikel
145 Strafgesetzbuch) straf.
bar. Auch diese Delikte
werden grundsiitzlich nur
auf Antrag bestraft. Ausge.
nommen davon sind Sach-
beschiidigungen, die aus
Anlass einer «Offentlichen
Zusammenrottung» began-
gen worden sind, wie der
Rechtsdienst des Polizei-
kommandos des Kantons
Bern mitteilt.

Ebenso miissen die Tiiter
mit einer Strafe ohne An-
trag rechnen, wenn sie ci-
nen  grossen Schaden aus
«gemeiner Gesinnung» ver-
ursacht haben.
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